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Réamhra

1. Bhi forbairt fhoirceadal éifeacht dhireach ar cheann de na nuélaiochtai dli-eolaiochta is m6 sa
Chuirt Bhreithitnais. T4 sé beagnach seasca bliain anois 6 thug an Chuirt sin a breithidnas
seimineach i gCés 26/62 Van Gend & Loos agus ta foirceadal na héifeachta diri fés mar
bhunchloch i ngach gné de dhli an AE. Lean casanna tosaigh mar Chas 71/74 Van Duyn agus Cas
148/78 Tullio Ratti ina dhiaidh sin. Mar sin ba léir tar €is na trioldige casanna seo gur féidir le
duine a ndéanann oibriocht treorach difear d6 a bheith ag brath ar a fhoralacha i gcoinne Gdarais
phoibli i gcas ina bhfuil sé i gceist ag na foralacha sin cearta aonair a chrutht agus go bhfuil siad

soiléir, beacht agus neamhchoinniollach.
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Mar sin ta an casdli 1&n le samplai de na haiteanna ina bhféadfadh saoranach priobhaideach brath
ar an bhfoirceadal éifeacht dhireach d’fthonn ¢ féin a chosaint 6 chinneadh riarachain codarsnach
no i gcas inar iarradh go ndéanfai an cinneadh sin a neamhnit no a chur ar leataobh ar bhealach
eile. Ta dlinse ag an gCuirt Bhreithidnais freisin chun a chinneadh gur féidir dli naisiunta até ar
neamhréir le ceanglais dhli an AE a dhichailiG: féach, m.sh., Simmenthal (Cés 106/77, AE: C:
1978: 49).

Ach in ainneoin an lion moér casdli ar an &bhar seo, ta roinnt éiginnteachtai ann fos. Saincheist
amhain ar leith is ea an bhfuil gnathshaoranach i dteideal an fhoirceadal éifeacht dhireach a agairt
d’fhonn ago6id a dhéanamh i gcoinne comhoiritnacht na priomhreachtaiochta naisiunta n6 na
reachtaiochta tanaisti ar an bhforas go bhfuil si ar neamhréir le ceanglais Treorach in imthosca
nach féidir leis an saoranach sin tagairt a dhéanamh do caillteanas laithreach na damaiste
laithreach ata pearsanta d¢ féin. An leanann teidliocht den sért sin go naddrtha én bhfoirceadal
éifeacht dhireach? N6 an é an Coimisiun Eorpach amhain ata i dteideal imeachtai saraithe den
sort sin a thionscnamh de bhun Airteagal 258 CFAE? D’théadfadh duine a shil gur abhar iontais ¢
go mbeadh pointe criticitil den sért sin gan réiteach i stair fhada dhli an AE, ach is é an
tsaincheist seo go direach a chuirtear i lathair san achomharc seo 6 bhreithitnas Ni Raifeartaigh J

san Ard-Chuirt dar data an 110 Meitheamh 2021. Eascraionn sé ar an mbealach seo a leanas.

Culra na n-imeachtai

4.

Is cainteoir duchais Gaeilge € an t-iarratasoir, an tUasal MacFlannchadha, a bhfuil cénai air i
nGaeltacht Chonamara. Is mian leis agus is fearr leis a ghno oifigitil a dhéanamh i nGaeilge. Ta
sé sin, ar nddigh, mar theidliocht aige agus rathaitear de bhua fhordlacha Airteagal 8 den

Bhunreacht é.



5. Is Ginéir madrai é an t-iarrataséir agus ceannaitheoir tairgi tréidliachta ainmhithe don ainmhi sin.
Is é a ghearan bunudsach sna himeachtai seo na go bhfuil an fhaisnéis a ghabhann leis na tairgi
tréidliachta sin scriofa i mBéarla amhain agus go bhfuil an Stét ag sard cheanglais Threoir
2001/82/CE na Parlaiminte agus na Comhairle maidir le tairgi miochaine tréidliachta (OJ 2001 L
311) (arna leasu) (“Treoir 2001”"). Maionn sé, d4 réir sin, gur theip ar na Rialachdin um
reachtaiocht thanaisteach naisiunta (eadhon, Rialachain na gComhphobal Eorpach (Leigheasanna
Ainmhithe) 2007 (IR Uimh. 144 de 2007) agus Rialachain na gComhphobal Eorpach
(Leigheasanna Ainmhithe) (Uimh. 2) 2007 (IR Uimh. 786 de le 2007) (“Rialachain 2007”) an
Treoir 2001 a thrasui i gceart agus mar sin ta ultra vires sa mhéid nach bhforéiltear leis go bhfuil
an fhaisnéis ar fail i mBéarla agus i nGaeilge.

6. Cuirtear castacht eile leis seo go léir toisc go bhfuil foralacha nua Airteagal 7 de Rialachan Uimh.
6/2019 le teacht i bhfeidhm i gceann culpla seachtain, an 28 Eandir 2022, in ionad na bhforalacha
reachtacha seo go léir. Is i éifeacht phraiticiuil an athraithe reachtaiochta seo na go gceadofar
d’Eirinn ina dhiaidh seo go mbeidh ceanglais maidir le faisnéis pacala agus lipéadaithe maidir le
tairgi tréidliachta i mBéarla amhain.

7. lIsian cheist riachtanach na: an bhfuil an t-iarratasoir i dteideal agéid den chinedl seo a choinneail
agus, go hairithe b’fhéidir an bhfuil sé i dteideal dearbhu go bhfuil na rialachain intire dbhartha a
thrasuionn an Treoir ultra vires? Sula ndéanfar amhlaidh, afach, is ga rud a ra faoi stair nés

imeachta na n-imeachtai seo.

Stair nés imeachta na n-imeachtai

8. Té stair sach casta ag na himeachtai seo cheana féin. Thainig an t-bhar os comhair Ni
Raifeartaigh J san Ard-Chuirt ar dtds. Thug si breithidnas ex tempore i mi 1Gil 2016 inar chinn si

go raibh na foralacha dbhartha maidir le riachtanais lipéadaithe teanga Threoir 2001 éifeachtach



10.

11.

12.

go direach. Ansin mhaigh si go raibh Rialachain 2007 ultra vires sa mhéid nar shonraigh siad go
gcaithfeadh lipéadu srl. tréidliachta a bheith i nGaeilge agus i mBéarla.

Le linn an bhreithiunais sin, &fach, tharraing si aird ar an bhfiric go raibh Rialachan Uimh. 6/2019
in ionad na bhforélacha seo de Threoir 2001 a bhi le teacht i bhfeidhm nios déanai an mhi seo.
Ansin d’iarr si aighneachtai breise maidir le pointe nua: an mbeadh aon phointe le deont faoisimh
ar leith aighar den chinedl seo i bhfianaise a luaithe is mbeidh an t-athru reachtach? I rialu eile an
29 Deireadh Fémhair 2019 rinne Ni Raifeartaigh J tagairt don Chuirt Bhreithitnais de bhun
Airteagal 267 CFAE. Leis an tagairt sin, d’thiafraigh si go bunusach an raibh lanrogha ag ctirt
naisitnta didlta faciseamh a dheond sna clinsi seo ar an mbonn go mbeadh sé sin in aisce i
bhfianaise na n-athruithe reachtacha ata ar feitheamh.

| dTuairim a tugadh an 14 Eandir 2021 (Cés C-64/20: EU:C:2021:14) Iéirigh Bobek AG an
tuairim go raibh lanrogha ag an gcuirt fii ma theip ar an Treoir i dtracht a thrasui ar an mbealach
ceart/iomlan. Mhol sé go gcaithfeadh cuirt intire anailis chomhréireachta a dhéanamh tri thagairt
a dhéanamh do raon gnéithe d’thonn a chinneadh ar cheart faoiseamh den sort sin a dheont.

Ina breithitnas an 17 Marta 2021 (Cés C-64/20, EU: C: 2021:207) bhi dearcadh difritil ag an
gCuirt Bhreithitnais. Mheas sé gur chuir éifeacht phraiticidil Airteagal 288 CFAE cosc ar chuirt
rogha den chineal sin a fheidhmid agus ar an mbealach seo. Bhi si den tuairim - in imthosca den
sort sin - go gceanglofai ar an gceuirt intire (ag mir 33) “’na bearta ginearalta agus airithe go 1éir a
ghlacadh chun a chinntiti go mbainfear amach an toradh a fhorordaitear leis an treoir sin."

Ansin théinig an t-&bhar ar ais os comhair Ni Raifeartaigh J. | mbreithiinas criochnuil
cuimsitheach a tugadh an 11 Meitheamh 2021 ([2021] IEHC 647), chuir si breithiiinas na Cuirte
Breithidnais i bhfeidhm agus dheonaigh si na dearbhuithe iomchui, lena n-airitear dearbhd go
gcaithfidh na freagroiri “an dli ndisiiinta a leasu chun trasui ceart ar fhoralacha Theideal V de
Threoir 2001/82 a chinnti.” Is 1 gcoinne an bhreithitnais sin a dhéanann péirtithe an Stait

achomharc chun na Cuirte seo anois.



Ceanglais teanga maidir le lipéadu agus pacdistiocht den Treoir 2001

13.

14.

15.

16.

17.

18.

B’fhéidir gurb ¢é an bealach is 4isitla chun dul i ngleic leis an achomharc seo scradia a dhéanamh
ar dtus ar an méid a éilionn an Treoir 2001 ina leith seo i ndairire. Ta na foralacha dbhartha a
bhaineann le riachtanais lipéadaithe agus faisnéise le Iéamh i dTeideal V, is é sin Airteagal 58,
Airteagal 59 agus Airteagal 61.

Forordaionn Airteagal 58 (1) den Threoir 2001 mionsonrai na faisnéise le bheith le fail i ngach
tairge tréidliachta no tairge miochaine tréidliachta (de réir mar a bheidh). Deirtear in Airteagal 58
(4) ansin go mbeidh na sonrai seo “le feiceail ar an bpacaiste seachtrach agus ar choimeadan na
dtairgi miochaine i dteanga no i dteangacha na tire ina gcuirtear ar an margadh iad.”

Forailtear le hAirteagal 59 ansin maidir le lipéadd aimpléisi. Deirtear in Airteagail 59 (1) go
mbeidh na sonrai abhartha “le feiceail ar an bpacaiste seachtrach agus ar phacaistiu direach na
dtairgi miochaine i dteanga no i dteangacha na tire ina gcuirtear ar an margadh iad.”

Faoi dheireadh, forailtear le hAirteagal 61 (1) go ndéanfar “bileog an phacaiste a scriobh i
dtéarmai ata sothuigthe don phobal i gcoitinne agus i dteanga nd i dteangacha oifigitla an
Bhallstait ina ndéantar an tairge miochaine a mharga."

Leagtar amach le hAirteagal 58 (1) agus Airteagal 59 (1) den Treoir go gcaithfear na ceanglais
maidir le pacaistit agus faisnéis a sholathar don tomhaltdir i dteangacha gach Ballstéit ina
gcuirtear ar an margadh iad. T4 sé deacair € seo a léirmhiniu seachas mar thagairt do theangacha
oifigiula an Bhallstait ata i gceist. Ni mor, dar liom, an tagairt do “teanga n6 teangacha” a
thuiscint mar rud carnach, i bhfianaise an chomhthéacs ina thagann sé suas: is léir gur tagairt i seo
do na Ballstait sin (mar shampla, an Bheilg, an Fhionlainn, Eire, Lucsamburg agus Malta) ina
bhfuil nios mo6 né teanga oifigidil amhain ann. Sna tiortha sin a bhfuil nios mé na teanga oifigiuil
amhain acu, is € an oibleagaid an fhaisnéis a sholathar i ngach ceann de na teangacha sin.

Ar aon chuma, nil aon amhras ann faoi seo faoi fhoralacha Airteagal 61(1) den Treoir maidir lena
thagairt do theanga/theangacha oifigitla an Bhallstait. | gcas na hEireann, is léir 6 Airteagal 8 den

Bhunreacht gurb iad an Ghaeilge agus an Béarla teangacha oifigitla an Stait.



Rialachain 2007
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22.

Conas, mar sin, a rinneadh na ceanglais seo a thrasui sa dli naisiunta? Ta dha ionstraim reachtula
trasuite ann: Rialachain na gComhphobal Eorpach (Leigheasanna Ainmhithe) 2007 (Uimh. SI
144 de 2007) agus Rialachain na gComhphobal Eorpach (Leigheasanna Ainmhithe) (Uimh. 2)
2007 (Uimh. ST 786 de 2007). Forailtear le mir (1)(d) den Chéad Sceideal de Uimh. SI 144: “Is i
mBéarla nd i nGaeilge a bheidh na sonrai da bhforéiltear i bPointe (a)(vi) go (xii)." Tagraionn na
sonrai até i gceist do na ceanglais lipéadaithe a shonraitear in Airteagal 58.

Leantar an fhoirmle seo in it eile maidir le ceanglais lipéadaithe Airteagal 59: féach faoi seach
mir 1(a) agus mir 1(b) de Chuid Il den Dara Sceideal. A mhéid a bhaineann le ceanglais na
mbileog pacaistiochta in Airteagal 61, ta Cuid Il den Dara Sceideal cosuil go ginearalta nuair a
thugtar eolas maidir le bileoga pacaiste: ’...Beidh an bhileog sothuigthe agus i mBéarla no i
nGaeilge agus beidh san &ireamh ann, ar a laghad, an fhaisnéis seo a leanas san ord a léiritear,
agus ag comhlionadh na sonrai agus na doiciméid a chuirtear ar fail de réir an iarratais ar idart an
tairge. (Féadfaidh teangacha eile a bheith sa bhileog phacaiste chomh fada agus a bheidh an
fhaisnéis a sholathraitear ann comhionann).

Ta téarmai coslla ag Uimh. SI 786 de 2007: féach faoi seach mir 1(d) de Chuid I den Dara
Sceideal, mir 1(b) de Chuid Il den Dara Sceideal agus Cuid Il den Dara Sceideal.

Leanann sé, mar sin, ar a laghad nuair a fheictear ar bhonn teibi é, nach gcomhlionann ceachtar de
Rialachain 2007 ceanglais na Treorach 2007 agus nach ndéanann siad na ceanglais seo a thrasui i
gceart. Ni mor na bileoga faisnéise agus na sonrai pacaistiochta araon a sholathar sa da teanga
oifigidla: ni leor go bhfuil na sonrai seo le fail ach i gceann amhdin de na teangacha sin ar an
modh da bhfordiltear i Rialachain 2007. | bhfianaise stddas na Gaeilge mar mhionteanga, go
dosheachanta is i mBéarla amhdin a chuireann déantusoiri an fhaisnéis ar fail. Agus is é seo, go

bunusach, ata mar phriomhchuis le gearan an iarratasora: nach n-€ilionn Rialachain 2007 i



substaint go solathraitear leagan Gaeilge den lipéad( na bileoga faisnéise ar na tairgi tréidliachta

seo freisin.

An bhfuil na foralacha seo de Threoir 2001 éifeachtach go direach?

23. Is i an chéad cheist eile: an féidir a mheas go bhfuil foralacha Threoir 2001 éifeachtach go
direach? Is é an chéad rud até le tabhairt faoi deara na go bhfuil na forélacha seo iad féin soiléir,
beacht agus neamhchoinniollach. Sonraionn siad go soiléir is go beacht na sonrai agus an
fhaisnéis a chaithfear a sholathar do thomhaltoiri, agus nil siad coinniollach ar bhealach ar bith.

24. Is féidir a ra freisin, dar liom, go bhfuil na riachtanais seo deartha chun leasa na dtomhaltoiri,
ionas go mbeidh cainteoir Gaeilge, mar shampla, ata ina cheannaitheoir ar na tairgi seo i dteideal
a ra go bhfeidhmionn na foralacha seo de Threoir 2001 chun a leasa. Is féidir a mheabhru, tar éis
an tsaoil, gur chinn Tullio Ratti, i gceann de na casanna tosaigh éifeacht dhireach, go raibh na
ceanglais lipéadaithe a fhorordaiodh le Treoir Uimh. 73/173/CEE maidir le tuaslagoiri
ceimiceacha éifeachtach go direach ar an mbealach seo. Is é mo thuairim gur féidir an rud céanna
a ra de réir analai, chomh fada agus a bhaineann sé leis an gcas seo.

25. Ar gach bealach, aontaim go hiomlan leis an anailis ar na ceisteanna seo ata i mbreithitnas Ni

Raifeartaigh J.

An bhfuil dlinse ag na clirteanna naisiinta chun dearbhi go bhfuil Rialachdin 2007 neamhbhaili

mar cheist dli naisiinta?

26. Ni féidir, &fach, fail réidh leis an gceist a bhui amhain leis an gcinneadh go bhfuil na rialachéin
seo na Treorach 2001 éifeachtach go direach, agus is ceist nios casta fos i dlinse na Cuirte chun
pairtithe an Stait a dhirii chun athr( a dhéanambh sa dli.

27. Sa dlinse seo b’théidir go bhfuilimid chomh cleachtaithe le cumhacht athbhreithnithe
bhreithitnaigh ar reachtaiocht ata in Airteagal 34.3.2 den Bhunreacht go bhfuil claonadh

(intuigthe) ann glacadh leis go bhfuil cumhachtai comhchosila ag an gCuirt Bhreithitnais maidir



28.

29.

le reachtaiocht naisiunta nuair a fhaightear amach go saraionn si dli an Aontais. Ni ga duinn, ar
nddigh, aon tuairimi a chur in ial maidir leis an gceist chasta faoin éifeacht chulghabhéalach a
bhaineann le cinneadh mibhunreachttlachta (féach A v. Gobharndir Phriosin Cnoic na Seamar
[2006] IESC 45, [2006] 4 IR 88). Is leor a ra go bhfuil iarmhairti ionchasacha laithreacha erga
omnes ag cinneadh mibhunreachtlachta den sort sin: is sa chiall sin go bhféadtar breathnu ar
chinneadh mibhunreachtulachta mar ionann le “deimhnit bais breithitinach™: féach Murphy v. An
tArd-Aighne [1982] IR 241 ag 340, de réir Henchy Brm.

Mar sin féin, t& difriochtai caolchtiseacha - fos tdbhachtach - idir ar gcéras athbhreithnithe
breithitnaigh ar reachtaiocht agus an céras ata ag an gCuirt BhreithiGinais maidir le dlithe
naisiunta. Is furasta, b’fhéidir, dearmad a dhéanamh ar an bhfiric nach bhfuil aon chumhacht
sainréite ag an gCuirt Bhreithidnais, mar shampla, chun dli naisitnta a neamhniu ar an bhforas go
bhfuil si ar neamhréir le dli an Aontais. Is léir faoi fhoirceadal Simmenthal (Amministrazione
dello Stato delle Finance v. Simmenthal SpA Cés 106/77, EU:C:1978:48) gurb é ciram na Cuirte
Breithiunais agus (mas gd) na clirteanna naisitnta go simpli aon dli naisiunta a scriosadh ata ag
teacht salach ar dhli an Aontais Eorpaigh. Is é sin le ra, nuair a bhionn coinbhleacht idir dha
noirm dhlithidla forluiteacha - dli naisidnta agus dli an AE - roghnaionn an chuirt an norm nios
airde (dli an AE) a chur i bhfeidhm agus déanann si an norm nios iochtarai (an dli naisiunta) a
dhimholadh.

Is Iéir freisin go bhfuil teorainneacha ag baint le cinneadh easaontais ar bhealach nach amhlaidh,
mar shampla, maidir le cinneadh mibhunreachtdlachta in&r ndli ndisitnta. Go sonrach, fid mé
dichailitear é ta an dli naisitnta fés baili (fii go hionchasach) chun criocha airithe, seachas ma
fhaightear amach go bhfuil sé contrértha le dli an AE. Léiritear é seo go hairithe le breithiunais na
Cuirte Breithiunais in dha chas thabhachtacha a mheasfaidh mé i gceann ndiméid: OSA (Cés C-
351/12, EU: C: 2014: 110) agus Smith (Cés C-122/17, EU: 2018: C: 631). Breithneoidh mé ar
dtus, &fach, cinneadh Carroll J i gcas Tate v. An tAire Leasa Shéisialaigh [1995] 1 IR 481, 6s rud

é gurbh é seo an t-Udaras a raibh an t-iarrataséir ag brath go moér air sa chomhthéacs seo.
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31.

32.

33.

| gcés Tate ba i an cheist an raibh mainneachtain an Stéit ctiteamh a sholathar do mhna a chaill
teidliochtai airithe ar iocaiochtai slandala soisialta nuair a solathraiodh ctiteamh den chineal
céanna d’thir cheana féin mar sharu ar phrionsabal na coiredla comhionanna a leagtar amach in
Airteagal 4(4) de Threoir Chomhairle 7/79/EEC. Cé gur ghlac Carroll J leis go raibh na
gearanaithe i dteideal an méid a bhi mar dhamaisti Francovich, bhi sé seo, ar ndéigh, i
gcomhthéacs cés ina raibh (murab ionann agus an ceann até i gceist anseo) caingean airgeadais
inldimhsithe ina chuis le gniomhartha an Stait maidir leis an Treoir a sharu.

Ag druidim le deireadh a breithiunais thug Carroll J aghaidh ar cheist na dlinse ([1995] 1 IR 418
ag 448), ag ra:

“Is i an tsaincheist dheireanach an bhfuil Rialachain 1992 ar neamhni ar an mbonn go bhfuil siad
ultra vires don t-Aire Leasa Shoisialaigh. Ta a chumhachtai faoi s. 3 d’Acht na gComhphobal
Eorpach 1972 teoranta do rialachain a dhéanamh lena gcumaséfar éifeacht a bheith ag s. 2 den
Acht, is é sin, chun dli an Chomhphobail a chur chun cinn, ni chun é a mhaolu.”’

Cé nar mheas Carroll J sa deireadh gur ga dearbh( a dheon( chuige sin, is cosuil go bhfuil si
intuigthe ina breithitinas go bhféadfadh si amhlaidh a dhéanamh. Is é sin le ra, tugann Tate le fios,
i gcas go ndearna an tAire rialachain faoi s. 3 d’Acht 1972, go measfar go bhfuil na rialachain
ultra vires sin (agus ata ar neamhni) ma sharaionn siad féin foralacha dhli an Aontais. Is Iéir 6
pheirspictiocht phrionsabail ortadénta ar ndli bunreachttla agus riarachain go bhfuil an
réastinaiocht seo ceart go hiomlan. Is léir nach bhfuil sé de chumhacht ag Aire Stéit ach rialachain
a dhéanambh faoi s. 3 d’Acht 1972 i gcés ina dtugann na rialachdin sin éifeacht do dhli an Aontais
agus ni a mhalairt.

Ta sé chomh soiléir freisin go bhfuil an seasamh riachtanach ag an iarrataséir chun dearbht den
sort sin a lorg. Is cainteoir Gaeilge é agus tomhaltoir seirbhisi tréidliachta. Sna himthosca seo is
Iéir go bhfuil sé i dteideal a r4 nach ndearna an Stat (mar at4 anseo) téarmai Treorach ata

éifeachtach go direach a thrasui, rud a théann i bhfeidhm air, gan an leas a bhaineann leis an



34.

leagan Gaeilge de na bileoga lipéadaithe, pacéistiochta agus faisnéise (rudai a sholathraitear go
hionduil leis na tairgi seo), a bhfuil teideal soiléir aige orthu.

D4 bhri sin, mas faoi phrionsabail an dli phoibli intire amhdin a bhi an t-&bhar seo & rialu, is
cosuil nach mbeadh méran amhras ann ach go mbeadh an t-iarratasoir i dteideal dearbhi den

chineél seo a fhail mar gheall ar na cliseanna go léir a luaigh me.

An bhfuil dlinse ag na cuirteanna naisiunta chun dearbht go bhfuil Rialachain 2007 neamhbhaili

mar cheist dhli an Aontais?

35.

36.

Cruthaionn sé seo fadhb nios bun(sai duinn: an bhfuil dlinse ag cuirt naisidnta chun dearbh( go
bhfuil bearta trasuimh naisidnta a fhéachann le héifeacht a thabhairt do théarmai Treorach
neamhbhaili - seachas iad a bheith neamh-infheidhmithe i gcas ar leith - mas rud é go raibh
éifeachtai erga omnes ag raiteas den sért sin? N6 an ionann seo agus cineal éifeacht dhireach
chothroménach de threoir i gcoinne pairtithe priobhaideacha de chineél nach gceadaionn dli an
Aontais? Is pointe trathuil ¢ seo, b’fhéidir, chun dha chinneadh na Cuirte Breithitnais a scradu a
luadh cheana inar scridaiodh cuid de na saincheisteanna seo.

Sa chéad cheann de na casanna seo, rinne OSA, cumann cearta taibhithe, iarracht tailli ceadtnais
céipchirt a aisghabhail 6 spa slainte priobhaideach maidir le tarchur ceoil i seomrai leapa 6stain
na haite. Bhi an cumann ag iarraidh go gcuirfi an dli Seiceach abhartha ag trasnu fhoralacha na
Treorach Coipchirt (Treoir 2001/29) ar leataobh toisc go raibh sé neamhréireach leis an Treoir
sin. Mheas an Chuirt Bhreithitinais, afach, nach raibh an cumann i dteideal an faoiseamh seo a
lorg i gcoinne aondin glanphriobhaideacha, ag ra (ag mir 47) “nach féidir le cumann bailitichéin a
bheith ag brath ar an Treoir i ndiospoid idir daoine aonair an chun reachtaiocht naisidnta a chur ar
leataobh ata contrartha leis an bhforail sin.”” Tugann sé seo le tuiscint, fid mas féidir le cuirt
naisitnta a dhearbhu go bhfuil beart trasuimh naisiinta neamhbhaili, ni féidir le dearbhu den sort
sin eifeachtai erga a bheith aige ionas go mbeidh feidhm aige i gcoinne péirtithe

glanphriobhaideacha.



37. Sa dara ceann de na césanna seo, Smith, lean breithiinas na Cuirte Breithiunais tagairt Airteagal

38.

39.

267 CFAE 6n gCuirt seo. Sa chas sin bhi an ngearanai gortaithe go dona nuair a bhuail an veain
ina raibh sé ag taisteal le feithicil eile. Bhi sé i lathair, &fach, i gcul an veain nach raibh suiochain
sheasta ann. De réir mar a tharlaionn sé, rinne an tAcht um Thracht ar Bhoithre 1961 (agus na
Rialachain a rinneadh faoi) forail ag an am nach raibh aon oibleagdid ar an tiomanai arachas a
sholathar maidir le paisinéiri sa suiochan cuil ag taisteal i veaineanna gan aon suiochan seasta.
Mheas an Chuirt Bhreithiunais, afach, i dtagairt nios luaithe a rinne an Ard-Chdirt, go raibh an t-
eisiamh seo 6 oibleagaidi arachais contrartha d’Airteagal 1 de théarmai an Trit Treoir um
Arachas Métair, Treoir. 90/132: féach Farrell v. Whitty (C-365/05, EU: 2007: C: 745)..

Bhi rdl larnach ag bailiocht an eisiaimh seo i ngniomh an ghearanai mar gheall ar fhailli. San
Ard-Chuirt ghlac Peart J cur chuige i stil Marleasing maidir le Iéirmhinit na reachtaiochta: [2009]
IEHC 55, [2009] 3 IR 355. Chinn sé sa deireadh go raibh sé indéanta an reachtaiocht a léirmhiniu
ar bhealach go mbeadh an fhreagracht as an timpiste curtha ar an arachoir priobhaideach. Bhi
dearcadh difritil ag an gCuirt seo, afach, ar an reachtaiocht, ag maiomh narbh fhéidir i a
léirmhinit ar an mbealach seo: féach [2016] IECA 389. D4 réir sin d’than an Chuirt seo na
himeachtai agus tharchuir si chuig an gCuirt Bhreithitnais le haghaidh réamhrialaithe an cheist an
raibh dli an AE i gceist i gcomhthéacs dlithiochta idir dha phairti priobhaideacha (is é sin, an
gearanai agus an chuideachta arachais), ceanglaiodh ar chuirt naisiunta foralacha Acht 1961 a
dhimholadh (agus, da réir sin, clasail chonarthacha até i mbeartas an arachai a léirigh an t-eisiamh
sin), a mheas an Chuirt Bhreithitnais cheana féin go raibh siad contrértha le téarmai An Tril
Treoir.

D'fhreagair an Chairt Bhreithidnais an cheist seo go dilltach, ag ré le héifeacht nar bhain
neamhbhailiocht an dli intire ach le dlithiocht a bhaineann leis an Stat n6 le forais an Stait. Is fid

réastnaiocht na Cuirte a leagan amach go fada:



’41. Maidir leis sin, is fior nach n-eascraionn an cheist an gcaithfear forail naisitunta a
dhichail a mhéid a bhionn si contrartha le dli an AE mura féidir teacht ar aon Iéirmhiniu
ar an bhforéil sin i gcomhréir le dli an AE (breithidnais an 24 Eandir 2012, Dominguez,
C-282/10, EU:C:2012:33, mir 23, agus an 10 Deireadh Fomhair 2013, Spedition Welter,

C-306/12, EU:C:2013:650, mir 28).

42. 1s é firinne an scéil gur chinn an Chuirt go seasta freisin nach féidir le treoir ann féin
oibleagéidi a fhorchur ar dhuine aonair agus da bhri sin nach féidir brath uirthi mar sin i
gcoinne duine aonair (féach, inter alia, breithitinais an 26 Feabhra 1986, Marshall,
152/84, EU:C:1986:84, mir 48; an 14 Uil 1994, Faccini Dori, -91/92, EU:C:1994:292,
mir 20; agus an 5 Deireadh Fomhair 2004, Pfeiffer agus Daoine Eile, C-397/01 go C-
403/01, EU:C:2004:584, mir 108). D4 ndéanfai an fhéidearthacht a bheith ag brath ar
fhorail treorach nar aistriodh, n6 a trasuiodh go micheart, a leathnt go réimse an
chaidrimh idir daoine aonair, is ionann sin agus cumhacht san Aontas Eorpach a aithint
chun oibleagaidi a achtt do dhaoine aonair a bhfuil éifeacht laithreach leo, ach nil
innidlacht aige déanamh amhlaidh ach amhain i gcas go bhfuil sé de chumhacht aige
rialachain a ghlacadh (féach, chuige sin, breithitnas an 14 I0il 1994, Faccini Dori,
C-91/92, EU:C:1994:292, mir 24). Da réir sin, ni féidir fiu le forail shoiléir, bheacht agus
neamhchoinniollach de threoir até ag iarraidh cearta a thabhairt do dhaoine aonair né
oibleagéidi a fhorchur uirthi féin a bheith i bhfeidhm i ndiospdid idir daoine
priobhaideacha go heisiach (breithidnais an 5 Deireadh Fémhair 2004, Pfeiffer agus
Daoine Eile, C-397/01 chuig C-403/01, EU:C:2004:584, mir 109; an 24 Eanair 2012,
Dominguez, C-282/10, EU:C:2012:33, mir 42; agus an 15 Eanair 2014, Association de

médiation sociale, C-176/12, EU:C:2014:2, mir 36).



43. Chinn an Chuirt go sainréite nach féidir brath ar threoir i ndiospoid idir dhaoine
aonair chun reachtaiocht Bhallstait a chur ar leataobh ata contrartha leis an treoir sin
(féach, chuige sin, breithiinas an 27 Feabhra 2014, OSA, C-351/12, EU:C:2014:110, 110,

mir 48).

44. T oibleagaid ar chuirt naisitnta forail dli naisiinta a chur ar leataobh até contrartha
le treoir ach amhain sa chas go mbitear ag brath ar an treoir sin i gcoinne Ballstait, orgain
a chuid riarachain, amhail Udarais dilaraithe, n6 eagraiochtai né comhlachtai ata faoi réir
udards no rialt an Stait no a d’éiligh Ballstat orthu tasc araithe a dhéanamh ar mhaithe
leis an bpobal agus, chun na criche sin, cumhachtai speisialta a bheith aige seachas na
cumhachtai a eascraionn as na gnéathrialacha is infheidhme maidir le caidreamh idir
daoine aonair (féach, chuige sin, breithitnais an 24 Eanair 2012, Dominguez, C-282/10,
EU:C:2012:33, mireanna 40 agus 41; an 25 Meitheamh 2015, Indéliy ir Investicijy
draudimas agus Nemaniiinas, C-671/13, EU:C:2015:418, mireanna 59 agus 60; agus an

10 Deireadh Fomhair 2017, Farrell, C-413/15, EU:C:2017:745, mireanna 32 go 42).”

40. Anois, lean an Chuirt ar aghaidh ag ra (ag mireanna 54-56):

©’54. ... In Airteagal 1 den Triu Treoir, ar choinnioll go bhfuil sé éigeantach go gcludodh
arachas, i gcoinne dliteanais shibhialta maidir le husaid an mhétharfheithicil ata i gceist,
aon diobhail phearsanta a eascraionn as an Usaid sin do na paisinéiri eile, seachas an
tiomanai, sainmhinitear an 4bhar substainteach riail dli agus a thagann, da bharr sin, faoi
raon feidhme an chaisdli, ar da réir nach féidir le duine amhain a bheith ag brath ar

threoir nér aistriodh no a aistriodh go micheart i gcoinne duine eile.



55. | bhfianaise an eolais a cuireadh in itl roimhe seo, caithfear a thabhairt i gcrich, sa
phriomhimeachtai, nach bhfuil oibleagaid ar an gcuirt, a mheasann nach bhfuil si in ann
Alt 65(1)(a) d'Acht 1961 agus Airteagal 6 de Rialachain 1962 a léirmhinia ar bhealach
ata comhoiriunach le hAirteagal 1 den Triti Treoir, d’fthonn a chinneadh an raibh an
tUasal Smith i dteideal cuiteamh a éileamh 6 FBD as an dochar a d’thulaing sé mar
thoradh ar an timpiste trachta bothair ba chais leis na himeachtai sin, foralacha sin an dli
naisiinta na an clasal eisiamh ata le feiceail a dhimholadh, mar thoradh ar na foralacha
sin den dli naisidnta, sa chonradh arachais a rinne an tUasal Philip Meade, agus ar an
gcaoi sin ni fhéadtar an fhéidearthacht a bheith ag brath ar threoir a leathn( chuig réimse

an chaidrimh idir daoine priobhéideacha.

56. E sin raite, ni mdr a mheabhru, i gcuinse cosuil leis an gcas até i gceist sna
priomhimeachtai, Mar sin féin, d’fhéadfadh pairti a mbeadh drochthionchar ag neamh-
chomhoiritinacht an dli naisitnta le dli an AE air, no le duine até faoi réir chearta an
phaéirti sin, a bheith ag brath ar an gcéasdli a d’eascair as breithiunas an 19 Samhain 1991,
Francovich and Others C-6/90 and C-9/90, EU:C:1991:428), d’fhonn ctiteamh a fhail 6n

mBallstat, mas iomchui, as aon chaillteanas a tharla...”’

41. Céard iad na concluidi, mar sin, gur féidir a bhaint as an d& bhreithitnas seo - an péire acu ag
baint le péirtithe lanpriobhaideacha - maidir le dlinse clirte néisitnta chun foralacha an dli
naisiunta ata contrartha le dli an AE a dhicheadi? | gcodarsnacht leis an dearbh
mibhunreachtllachta faoi Airteagal 34.3.2 den Bhunreacht a oibrionn ar bhealach erga omnes, is
[éir 6n gcasdli seo nach n-oibrionn dlinse dichailiuchain Simmenthal ar an mbealach seo. Is dlinse
i dlinse na cuirte naisiunta chun an dli naisitnta a dhicheadu “ach amhain sa chés go mbitear ag
brath ar an Treoir sin i gcoinne Ballstait” agus nach bhfuil leigheas in aon chas eile ach i

ndamaisti Francovich. Is amhlaidh go bhfuil sé intuigthe sna focail seo (“...bitear ag brath [air]



42.

43.

44,

gcoinne Ballstait”) nach dtagann an dlinse seo i bhfeidhm ach amhdin nuair a bhionn Ballstat ag
iarraidh foralacha Treorach a Uséid i gcoinne duine priobhaideac né brath orthu ar bhealach éigin
no eile.

Mas fior € seo, is cosuil nach bhfuil aon dlinse ag an gCuirt aon fhaoiseamh a iarrann an
iarratasoir a dheond do. Nior agraiodh Treoir 2001 i gcoinne an iarrataséra agus nior mhaigh sé
gur fthulaing sé aon chaillteanas den chineal a d’fhéadfadh a bheith i gceist in éileamh ar
dhamaisti Francovich. (Nil aon éileamh ar dhamaisti, i ndairire). | ndairire, ta an t-iarratasoir ag
fiafrai céard é an dearbh( erga omnes ata ann go bhfuil foralacha an dli néisitnta (is é sin,
foralacha &bhartha Rialachain 2007) contrartha le dli an AE.

Ma dhéantar tastail air seo tri thagairt a dhéanamh do na firici ctlra i Smith féadfaidh duine
fiafrai an bhféadfadh an gearanai sa chas sin dearbhd a fhail go raibh na rialachain &bhartha a
rinneadh faoi Acht 1961 ag forail d’eisiamh ¢ arachas éigeantach ultra vires mar go raibh siad ar
neamhréir leis an An Trili Treoir um Arachas Motair. Is amhlaidh go bhfuil sé intuigthe i Smith
nach mbeadh sé in ann é sin a dhéanamh, ar a laghad da mbeadh éifeacht neamhbhailiochta
ginearalta na hionstraime reachtula, a rinne iarracht an Trit Arachas Gluaisteain a thrasui ar an
mbonn gur sholathraigh sé go hearrdideach do na heisiaimh seo, measta de facto mar chineél
éifeacht dhireach chothroméanach i gcomparaid leis an gcuideachta arachais phriobhaidigh. Is
cinnte go dtarl6dh sé seo da gcuirfeadh neamhbhailiocht na n-eisiamh seo ar chumas an ghearanai
ansin, mar a déarfa, mairsedil trid an mbearna sa dli agus ligean d6 an chuideachta arachais a
agairt go direach. Dealraionn sé go dtugann an breithitnas i Smith le tuiscint gurb iad na
leigheasanna cearta sa chas sin na dichailid an dli i gcoinne an Stait (agus forais an Stait) agus,
nuair is iomchui, damaisti Francovich.

Deimhnitear é seo leis an méid a duirt an Chairt Bhreithitnais i Poplawski (C-

573, 17, EU:C: 2019: 53) nuair a duirt an Chuirt (ag mir 67) nach gceadaionn “fiu solathar soiléir,
beacht agus neamhchoinniollach treorach do chdirt naisidnta forail de dhli naisidnta a dhicheadu

atd ar chomhréir leis, da gcuirfeadh se sin oibleagaid bhreise ar dhune aonair da ndéanfai sin.”’



45. Ina choinne sin, is g& freisin gné amhain de bhreithitnas na Cuirte Breithiunais in Aire DIi agus
Cirt agus Coimisinéir an Gharda Siochana (C-378/17, EU:C: 2018: 979) a mheas. Bhain an cas
seo leis an geeist an raibh dlinse ag an gCoimisitin um Chaidreamh san Ait Oibre foralacha dhli
an AE a dhicheadl n6 an raibh sé seo ina theidhm a d’fhéadfadh an dli naisitnta a chur in airithe
don Ard-Chdirt. Chinn an Chuirt sa deireadh go raibh dlinse ag an CCAQ an dli naisiinta a chur
ar leataobh de bhua fhoirceadal Simmenthal. Rud ata mar &bhar spéise dar gcuspadiri, afach, is ea
na sleachta seo a leanas 6 bhreithitnas na Cuirte a dhéanann initchadh go fanach ar roinnt

gnéithe ar a laghad de na ceisteanna dlinse a bhi & mbreithnid againn:

°32. Is 1éir 6n ordu tagartha go bhfuil deighilt dlinse idir dli na hEireann, mar a
Iéirmhinionn an Chdirt Uachtarach é, agus na clirteanna a ainmnitear mar sin leis an dli
naisitinta agus an Coimisitin um Chaidreamh san Ait Oibre. Ar thaobh amhain, t4 dlinse
ag an gCoimisitn um Chaidreamh san Ait Oibre rialt a dhéanamh ar ghearain i gcoinne
bearta n6 cinnti a liomhnaitear nach bhfuil siad i gcomhréir le Treoir 2000/78 né leis na
hAchtanna Comhionannais agus, ar an taobh eile, t& dlinse ag an Ard-Chuirt ina mbeadh
ga le seasamh le gearan den sort sin forail naisitnta ata contrartha le dli an AE a bheith

dicheadaithe né & scriosadh.

33. Maidir leis sin, ba cheart a chur in idl, ar an gcéad dul sios, mar a thug an tAbhcoide
Ginearalta faoi deara i bpointe 45 da Thuairim, go gcaithfear idirdhealt a dhéanambh idir -
i gcas sonrach - an chumhacht chun foréil dli naisitnta at& contrartha le dli an AE a
dhimholadh agus an gcumhacht fordil den sort sin a scriosadh, rud a bhfuil an éifeacht

nios leithne aige nach mbeadh an fhordil sin baili chun aon chriche a thuilleadh.

34. Téa sé de chiram ar na Ballstait na clirteanna agus / n6 na hinstititidi a bhfuil sé de

chumhacht acu bailiocht forala naisitnta a athbhreithnid, agus na leigheasanna dli agus



na nésanna imeachta a chur ar fail chun a bailiocht a chonspdid agus, i gcas ina bhfuil
bunas maith leis an gcaingean sin, chun i a scriosadh sios agus - de réir mar a bheidh - na

héifeachtai a bhaineann le dicheadd den sort sin a chinneadh.

35. Ar an taobh eile, Ar an laimh eile, de réir chasdli socraithe na Cuirte, ciallaionn
tosaiocht dhli an AE go gcaithfidh na cuirteanna naisitnta a n-iarrtar orthu, i bhfeidhmiu
a ndlinse, foralacha de dhli an AE a chur i bhfeidhm a bheith faoi dhualgas éifeacht
iomlan a thabhairt do na foralacha sin, ag diultu (méas ga) da tairiscint féin aon fhorail ata
contrartha leis an dli naisitnta a chur i bhfeidhm, agus gan a iarraidh na fanacht go
geuirfi an fhorail sin den dli naisiiinta ar leataobh roimh ré ri mhodhanna reachtacha n6
bunreachtula eile (féach, chuige sin, breithitnais 9 Marta 1978, Simmenthal, 106/77,
EU:C:1978:49, mireanna 17, 21 agus 24, agus an 6 Marta 2018, SEGRO agus Horvath,

C52/16 agus C113/16, EU:C:2018:157, mir 46 agus an casdli a luadh).

36. D4 réir sin, ta aon fhorail de chéras dli naisiinta agus aon chleachtas reachtach,
riarachain né breithitinach a d’fthéadfadh dochar a dhéanamh d’éifeachtacht dhli an AE,
tri choinneail siar 6n gcuirt naisitnta a bhfuil dlinse aici an dli sin a chur i bhfeidhm an
chumhacht gach rud gur ga a dhéanamh ag am a chur i bhfeidhm chun neamhaird a
thabhairt d’fhoralacha reachtacha naisiunta a d’fhéadfadh cosc a chur ar rialacha AE ata
infheidhme go direach 6 lanfheidhm agus lanéifeacht a bheith acu,neamh-
chomhoiritnach leis na ceanglais arb iad croilar dhli an AE iad (féach, chuige sin,
breithidnais an 9 Marta 1978, Simmenthal, 106/77, EU:C:1978:49, mir 22; an 19
Meitheamh 1990, Factortame agus Daoine Eile, C213 /89, C213/89, EU:C:1990:257,
mir 20; agus an 8 Mean Fomhair 2010, Buaiteoir Wetten, C409/06, EU:C:2010:503, mir

56).”



46.

47.

48.

Agus an baol ann go ndéanfar r6-léirmhinit ar an mbreithidnas, is féidir, dar liom, féachaint ar na
sleachta seo ar cheann amhain de dha bhealach. D’théadfai a ra ar thaobh amhain gur admhaigh
an Chuirt go sainraite go raibh cumhacht ag cuirteanna na hEireann bearta naisitnta a chur 6 bhail
nér aistrigh Treoracha i gceart sa dli naisitnta agus nr mheas si go raibh sé seo achrannach go
ginearalta. Ar an taobh eile d’fhéadfai an cas a dhéanamh - tri thagairt do mhireanna 33 agus 35
ach go hairithe - gur shamhlaigh an Chuirt nar cheart do chuirt naisidnta ach dli naisiunta a
dhichead( a fuarthas amach go raibh sé contrartha le dli an AE faoi fhoirceadal Simmenthal.

Ma dhéanann duine iarracht an casdli casta seo a achoimrid, admhaim le roinnt éiginnteachta
maidir leis an gceist an bhfuil dlinse den sort sin ag culirteanna naisitnta chun bearta trasuimh den
sort sin a chur 6 bhail ar bhonn erga omnes. Mar abhcéide an Stait, mhaigh an tUasal O hOisin
SC, gur dlinse é seo, i ndairire, ata ag an gCuirt Bhreithitinais amhain faoi Airteagal 258 CFAE in
imeachtai séaraithe a ghlacann an Coimisiun i gcoinne an Bhallstait ata i gceist. Ina choinne sin,
thug an Chairt Bhreithidnais dlinse neamhnithe ndisitnta faoi deara ina breithidnas nios luaithe
an 17 Marta 2021 sna fior-imeachtai seo (ag mir 32) agus ina breithitnas in Aire DIi agus Cirt
agus i gCoimisinéir an Gharda Siochana freisin. Siochana, a bhfuil tagairt déanta agam dé
direach. Cé, mar a admhaitear, nach raibh an tsaincheist os comhair na Cuirte Breithitnais i
gceachtar cas, ba choir a thabhairt faoi deara mar sin féin nar chosuil gur mheas an Chuairt
Bhreithiunais go bhfuil dlinse naisiinta neamhnithe achrannach mar cheist de dhli an AE.

Is pointe € seo, &fach, a bhfuil tAbhacht an-suntasach ag baint leis i ndli an AE i gcoitinne. |
ngnaththosca bheadh sé, dar liom, oiriinach agus inmhianaithe go ndéanfadh an Chuirt
Bhreithitnais rialG ar an gceist seo. Tuigim go maith, afach, na briinna ama ata leis an gcas seo 6s
rud é go n-athrofar an dli an 28 Eanair 2022. Seans gurb é an éifeacht a bheidh leis seo an cés seo
a chur ar neamhni agus, gach cosulacht air, go mbeadh aon tagairt d’ Airteagal 267 CFAE den sort
sin in aisce mar gheall ar an athru reachtaiochta eatramhach seo. Is é seo an t-aon chuis a

mholaim nar cheart don Chuirt seo tagairt a dhéanamh d’ Airteagal 267 CFAE.



49. Sna cuinsi neamhghnécha seo, is fuinn ata sé teacht ar chinneadh maidir leis an achomharc seo de
réir ar dtuisceana ar an méid a cheadaitear leis an dli agus ata ceart agus iomchui. Silim gurb é an
leigheas is fearr sna himthosca né dearbhu a dheonu gur theip ar an Stat ceanglais Airteagal 58,
Airteagal 59(1) agus Airteagal 60(1) de Threoir 2001/81/EC a thrasui i gceart sa mhéid nach
ordaionn Uimh. SI 144 de 2001 na Uimh. SI 786 de 2001 go mbeadh na riachtanais dbhartha
maidir le pacaistid, lipéadd n6 bileog faisnéise i mBéarla agus i nGaeilge. Sna himthosca go léir
ni déigh liom gur ga dul nios faide tri pairtithe na Stait a treort chun reachtaiocht leasaitheach
nua a thabhairt isteach agus ni ga don Chuirt seo raiteas a dhéanamh ach oiread maidir leis an
gceist an dtéann ar dlinse chomh fada sin. D’fthonn an riosca a bhaineann le héifeacht dhireach
chothroménach fhéideartha leis an Treoir a sheachaint le dearbh( ginearalta den chineél seo, ba
mhaith liom a dhearbh( nach gceanglaionn an dearbh( seo ach leis an Stat agus le gach foras an

Stait agus nach mbaineann sé le pairtithe priobhaideacha.

Concluidi
50. Go hachomair, mar sin, t& mé den tuairim:

a. Go bhfuil, ar an gcéad dul sios, na ceanglais maidir le lipéadu, pacéistit agus faisnéis a
leagtar amach in Airteagal 58, Airteagal 59(1) agus Airteagal 61(1) de Threoir
2001/81/EC éifeachtach go direach maidir leis na hoibleagaidi teanga. Ina theannta sin, ta
an t-iarratasoir - mar chainteoir Gaeilge agus mar thomhaltéir tairgi tréidliachta - i
dteideal brath ar an éifeachttlacht dhireach sin sna himeachtai seo.

b. Aran dara dul sios, ni thrasuionn fordlacha Uimh. SI 144 na Uimh. S1 786 6 2007 na
foralacha &bhartha d'Airteagal 58, Airteagal 59(1) agus Airteagal 61(1) de Threoir
2001/81/EC i gceart de thaobh na ceanglais teanga de.

c. Ar an trit dul sios, thabharfainn dearbhd gur theip ar an Stét ceanglais Airteagal 58,
Airteagal 59(1) agus Airteagal 61(1) de Threoir 2001/81/EC a thrasui i gceart sa mhéid

nach n-ordaionn Uimh. SI 144 de 2001 né Uimh. S1 4786 6 2001 go mbeadh na



51.

52.

Costais

53.

riachtanais &bhartha maidir le pacdistit, lipéadu né bileog faisnéise i mBéarla agus i
nGaeilge.
Sna himthosca go léir ni déigh liom gur ga dul nios faide tri pairtithe na Stait a treort chun
reachtaiocht leasaitheach nua a thabhairt isteach agus ni ga don Chuirt seo raiteas a dhéanamh ach
oiread maidir leis an gceist an dtéann ar dlinse chomh fada sin. Sa mhéid sin, agus a mhéid sin
amhain, chuirfinn cinneadh na hArd-Chdirte ar leataobh maidir leis na dearbhuithe a rinneadh
d’uimhreacha faoisimh 2 agus 3 in Orda na hArd-Chdirte.
Da bhri sin, dhéanfainn achomharc Phairtithe na Stait a dhiultt, agus d’aontoinn leis an dearbhu a
rinne Ni Raifeartaigh J. nach ndéantar Rialachain an Aontais Eorpaigh (Cégais Ainmhithe) 2007-
2014, Teideal V de Threoir 2001/81 / CE (arna least), go sonrach Airteagal 58-61 ann, a thrasui i
gceart ag an chéad freagroir, ach, as na ctiseanna a leagtar amach thuas, dhéanfainn athru ar ordu

(3113

Ni Raifeartaigh J. trid an méid seo a leanas a chur leis an dearbhu sin “’“ni cheanglaionn an
dearbht seo ach leis an Stat agus le gach foras de chuid an Stait agus ni bhaineann sé le haonain
phriobhaideacha ar n6s déantdiri nd solathraithe”. D4 réir sin chuirfinn an di dhearbhu deiridh
(dearbhuithe 2 agus 3) a rinne an Ard-Chuirt ar leataobh. Is ceist i an cheist an bhfuil dlinse ag an

gCuirt ordd den chineél seo a dhéanamh go gcaithfear fanacht le réiteach i gcas eile a bheadh nios

iomchui di.

De réir an chleachtais reatha, is iomchui freisin mo thuairim a chur in ial maidir le ceist na
gcostas 6s rud é go mbeidh an breithiinas seo & sheachadadh go leictreonach. Is é mo thuairim
shealadach n4, 6s rud é gur éirigh leis an iarratasoir an faoiseamh até & lorg aige a fhail, go bhfuil
sé i dteideal go ndéanfai breithniu ar chostais na n-imeachtai san Ard-Chuirt agus sa Chuirt seo
mura thagtar ar aontd. M&s mian leis na pairtithe é seo a dhiospéid n6 dearcadh difridil a aiteamh,
mholfainn doibh teagmhail a dhéanambh leis an gClaraitheoir i scribhinn laistigh de cheithre 1&

dhéag 6 sheachadadh an bhreithidnais seo.



